UCHWAZLA Nr 11/6/2002
Rady Miasta Imielin
z dnia 25 listopada 2002 roku.

w sprawie skargi P. Aleksandra MURKA na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Imielin.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz UNr 142, poz. 1591 z°2001 roku z pozn.zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (j.t. Dz.U. Nr 9,
poz. 26 z 1980 r. z p6zn.zm) Rada Miasta Imielin

uchwala:

§ 1

Odrzucié skarge p. Aleksandra MURKA na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta Imielin z dnia
28.10.2002 roku, doreczong w dniu 14.11.2002 r. w przedmiocie

ustalenia warunkow zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji pn. ,, gospodarstwo
specjalistyczne, produkcja sadzonek i krzewow. — budowa budynku gospodarczo-
magazynowego, budynku mieszkalnego oraz zbiornika bezodplywowego wraz z przylqczami
na dziatce nr 282/99 polozonej przy ul. Bursztynowej w Imielinie ”, jako bezzasadna.

§2

Uzasadnienie odrzucenia skargi zawiera zatacznik do Uchwaly.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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ZALACZNIK DO UCHWALY NR ,ILI.G}QSOQ,
RADY MIASTA IMIELIN e

Z DNIA .26, 4. 20000 ¥.....

UZASADNIENIE

na odrzucenie skargi P. Aleksandra MURKA na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta Imielin .

Uzasadniajac decyzjg o odrzuceniu skargi Pana Aleksandra MURKA na dzialalno$é¢ Burmistrza
Miasta Imielin w sprawie ustalenia warunkow zabudowy 1 zagospodarowania terenu dla inwestycji
pn. ,, gospodarstwo specjalistyczne, produkcja sadzonek i krzewow — budowa budynku gospodarczo-
magazynowego, budynku mieszhalnego oruz zhiornika bezodplywowego wraz 7 prylgczami na
dziatce nr 282/99 pototonej przy ul. Bursztynowej w Imielinie ”, podaje stan faktyczny i prawny
sprawy w kolejnosci chronologiczney:

1. Dnia 10.06.2002 roku o wydanie wyrysu 1 wypisu z planu zagospodarowania przestrzennego dla
dziatki nr 282/99 zwrécila sie poprzednia wlascicielka dziatki tj. Pani Krystyna PASTWA |
a wdniu 02.07.2002 r. tut. Referat GPG wydal przedmiotowy wyrys 1 wypis z planu .

2. Dnia 08.07.2002 r. Pani K. PASTWA sprzedala w/w dziatkke Panu AMUREK 1 Panu

M.WEGIER, wobec czego nalezy domniemywac, ze nowonabywcy przedmiotowej dzialki

spisujac akt notarialny dokladnie znali jej przeznaczenie w obowigzujacym planie zagosp.

przestrzennego, a pomimo tego :

Dnia 09.09.2002r. P. Aleksander MUREK wystapit z pierwszym (wczesniejszym) wnioskiem

o wydanie decyzji ustalajgce) warunki zabudowy 1 zagospodarowania terenu dla tej samej dziatki,

lecz odmiennej inwestycji tzn. ., budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego i zbiornika

bezodplywowego na dziatce nr 282/99 potoionej przy ul Bursgynowej w Imielinie ” .

4. Dnpia 16.09.2002r. Burmistrz Miasta Imielin wydal decyzj¢ odmowng Nr 49/02
z uwagi na fakt, iz przedmiotowa inwestycja jest sprzeczna z obowiazujgcym planem
zagosp. przestrzennego, jednoczesnie informujac na pismie, ze gmina podjefa uchwale
o przystapieniu do sporzadzenia zmian miejscowego planu. (Uchwala Nr XLI/210/2002 Rady
Miasta Imielin z dnia 28.06.2002r. w sprawie przystqpienia do sporzqdzania zmian miejscowego
planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie przyleglvm do
zbiornika wody pitnej, obejmujgcym ulice: Wandy. Bursztynowa, Malczewskiego i Sikorskiego_-
zmiana terendw okreSlonych symbolem RP - na tereny rekreacyjno - wypoczynkowe). W tym
przypadku, z uwagi, ze ogloszenic o ktorym wyzej mowa nie zostalo jeszcze opublikowane w
prasic lokalnej i tablicach ogloszen nie bylo podstaw do zastosowania art. 45 ust. 2 ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennyn.

5. W dniu 23.09.2002r. PP. Aleksander MUREK 1 Mareck WEGIER zlozyli wspélny wniosek
o ustalenie warunkow zabudowy 1 zagosp. terenu dla inwestycji pn. ., gospodarstwo
specjalistyczne, produkcja sadzonek 1 krzewoéw - budowa budynku gospodarczo-magazynowego,
budynku mieszkalnego oraz zbiornika bezodplywowego wraz z przylaczami na dziatce nr 282/99
polozonej przy ul. Bursztynowej w Imielinie ™.

6. W dniu 19 wrzesnia 2002 r. w prasie lokalnej tj. Dzienniku Zachodnim, a wcze$niej na tablicach
ogloszen Urzedu Miasta oraz w sierpniowym Informatorze Urzedu Miasta Imielin nr 2/6 zostalo
opublikowane ogloszenie o przystapieniu do sporzadzenia zmian miejscowego planu ogoélnego
zagospodarowania przestrzennego miasta Imielin w rejonie przyleglym do zbiornika wody pitne;j,
cbejmujacym ulice: Wandy, Bursztynowa, Malczewskiego 1 Sikorskiego, ktérej przedmiotem
jest zmiana terenow okreslonych w obowigzujacym planie symbolem RP, na tereny rekreacyjno
— wypoczynkowe .

7. Z uwagl na fakt, 1z obwieszczenie o przystapieniu do sporzadzenia zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostalo juz opublikowane , a dziatka nr 282/99 jest polozona w
obszarze zmiany, ktérej przedmiotem jest zmiana terenow okreslonych w obowiazujacym planie
jako RP, na tereny rekreacyjno — wypoczynkowe oraz z uwagl, iz przedmiotowa inwestycja
moze kolidowaé z nowym zapisem planu postanowiono skorzysta¢ z art. 45 ust. 2 ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennym 1 zawiesi¢ postgpowanie administracyjne w powyzsze]
sprawie.
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8.

10.

Burmistrz ~ Miasta  Imielin dnia  02.10.2002 r. wydal postanowienie znak: GPG.I.-
7334/60A/02/MZ dot. zawieszenia na czas nie dtuzszy niz 12 miesiecy tj. do dnia_19.09.2003
roku postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia warunkoéw zabudowy i
zagospodarowania fterenu dla inwestycjii pn. ,, gospodarstwo specjalistyczne, produkcja
sadzonek i krzewow - budowa budynku gospodarczo-magazynowego, budynku mieszkalnego
oraz ghiornika bezodplywowego wraz z przylgczami na dziatce nr 282/99 potoionej priy ul
Bursztynowej w Imielinie 7. _

Dnia 09.10.2002 r. (data wplywu: 10.10.2002r.) zazalenie na niniejsze postanowienie ztozyt
jeden z wnioskodawcow tj. Pan Aleksander MUREK

Dmia 14.10.2002 r. niniejsze zazalenie zostalo przestane do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Katowicach (data potwierdzenia odbioru: 23.10.2002 r.) . Do dnia dzisiejszego
brak stanowiska Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w zakresie rozstrzygniecia sprawy.

Jak z powyzszego wynika postgpowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie bylo prowadzone
zgodnie z obowiazujacymi przepisami 1 bez zbednej zwloki.

Nie zalatwienie sprawy po mysli skarzacego nie wynika ze zlej woli Burmistrza, lecz ze zbiegu
obiektywnych okolicznosci, na ktére zlozy! sie fakt, ze skarzacy (z wlasciwym wnioskiem) zwrocit sie
o wydanie decyzji ustalajacej warunki zabudowy 1 zagospodarowania terenu akurat w okresie, kiedy
gmina podjeta uchwalg o przystapieniu do sporzadzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Wobec powyzszego skarga na dzialalno$¢ Burmistrza w przedmiotowej sprawie jest zdaniem
Rady Miasta pozbawiona podstaw i jako taka podlega odrzuceniu.




